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RESUMO: Este trabalho tem por objetivo estudar os efeitos de diversos niveis de irrigagdo, na
produtividade e nas caracteristicas fenoldgicas, para o tomate industrial, c.v. IPA-5. Neste sentido
foi realizado um experimento de campo, na FCAV/UNESP, em Jaboticabal, SP (21°15'S; 48°18W,
595 m ). Foram utilizados cinco tratamentos: O tratamento 1 (testemunha), foi mantido com 75% da
Capacidade de Agua Disponivel (CAD), o tratamento 2, com 120% da Evapotranspiragdo maxima
(ETM); o tratamento 3 com 100% da ETM; o 4 com 80% da ETM e, o de nimero 5 com 60% da
ETM. As medidas fenoldgicas foram obtidas em quatro periodos. Os resultados mostraram que o
tratamento que apresentou a maior producéo de matéria seca acumulada foi o de nimero 4, com
11.197,9 kg/ha. Conciliando-se producdo de matéria seca acumulada, produtividade e °Brix, o
tratamento 4 (80% da ETM) foi o que se apresentou mais promissor. O consumo de agua requerido
pelo tomateiro, para o ciclo total, foi de 298,40 mm, 392,60 mm, 335,30 mm, 274,30 mm e 214,10
mm, respectivamente para os tratamentos 1, 2, 3, 4 e 5.
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INTRODUCAO

No manejo dairrigacdo, tanto o excesso quanto a deficiéncia da &gua, pode acarretar perdas
consideraveis na producdo do tomate industrial. Porém a utilizagdo da irrigacdo correta de modo a
suprir a deficiéncia hidrica € uma prética que promove uma sensivel resposta na produtividade. Por
outro lado, o que se verifica é que especiamente, em regides irrigadas, esta prética vem sendo
utilizada de modo a ndo aproveitar satisfatoriamente os recursos hidricos disponiveis.

As pesquisas sobre irrigacéo em tomate rasteiro sdo ainda muito escassas. Além disso, s6
recentemente foram determinados os valores dos coeficientes de cultura, para os varios estadios
fenoldgicos do tomate industrial (ANDRE e CHURATA-MASCA, 1992). A disponibilidade de
&gua de uma cultura depende dos efeitos combinados do solo, atmosfera e da prépria planta (DAL
FABBRO et al., 1989).Neste sentido a determinacdo da ETM para o tomateiro, torna-se essencial ja
gue esta representa 0 consumo hidrico requerido pela cultura e, portanto, passivel de reposicdo por
irrigacéo suplementar (SOUZA et al., 1985; ENCARNACAO, 1987).
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O coeficiente da cultura, além do tipo de solo, de sua umidade e da profundidade do sistema
radicular da cultura, depende também de caracteristicas fenoldgicas da planta, época de semeadura,
taxa de crescimento relativo, duracdo da estacdo de crescimento, frequéncia da chuva, irrigacéo,
capacidade evaporativa da atmosfera, sendo seu valor variavel ao longo do ciclo da cultura
(SEDIYAMA, 1987).

O presente trabalho teve por objetivo estudar os efeitos dos diversos niveis de irrigacéo,
baseados em valores da ETm, ou demanda ideal da cultura, na producdo e em algumas

caracteristicas tecnol 6gicas do tomateiro industrial.

MATERIAISE METODOS

O trabalho foi conduzido com a cultura do tomate durante o ano de 1991, na Area
Experimental do Departamento de Horticultura da Faculdade de Ciéncias Agrérias e Veterinérias -
UNESP, Campus de Jaboticabal, cujas coordenadas geogréficas sio 21°15'22”S, 48°18'58"W e
altitude de 595 metros. O solo do local é caracterizado como Latossolo Roxo eutréfico, A
moderado, textura muito argilosa, relevo suave ondulado a ondulado. O clima caracteriza-se,
segundo a classificagcdo de Koppen, como sub-tropical com inverno seco (Cwa), com precipitacdo
média anual de 1400 mm, temperaturamédia anual de 21°C e umidade relativa média do ar de 70%.

O plantio foi realizado no dia 19/04/91, utilizando-se a cultura de tomate cultivar IPA-5. A
emergéncia das plantas ocorreu em 30/04/91, e por ocasido do desbaste (13/05/91) deixaram-se 2
plantas por cova, distanciadas 40 cm entre si, obtendo-se uma densidade populacional de 62.500
plantas’ha. A parcela experimental foi considerada quatro linhas de 4 m de comprimento espacadas
de 0,80 m. Como parcela (til considerou-se as duas linhas centrais, correspondendo a 6,4 m?. A
dreaplantada foi de 256 m? e adreatotal do experimento foi de 307,2 m? A irrigacéo foi realizada
por aspersdo com base no Tanque Classe A e valores de kc determinados por ANDRE &
CHURATA-MASCA (1992). Os tratos culturais foram os recomendados para a cultura.

Os tratamentos observados foram: Tratamentol : Testemunha, parcelas mantidas no minimo
com 75% da capacidade de é&gua disponivel no solo (CAD); Tratamento 2: 120% da
evapotranspiracdo maxima (ETM) estimada; Tratamento 3: 100% da ETM estimada; Tratamento 4:
80% da ETM estimada; Tratamento 5: 60% da ETM estimada.

As estimativas de ETP foram feitas pelo método de Linacre (LINACRE, 1977):
_ 500Tm(100 - j)-15(T - Td) (1)
80-T

ETP

Tm =T + 0,006 h )



onde, ETP = evapotranspiracéo potencial, Tm = temperatura média ambiente, gjustada ao nivel do
mar (°C); j = latitude do local (graus), T = temperatura média do ar (°C), Td a temperatura do
ponto de orvalho (° C) e h = dltitude do local (m).

RESUL TADOSE DISCUSSAO

Os resultados referentes a altura média, indice de érea foliar e matéria seca, da
emergéncia até aos 100 dias, estdo apresentados na Figura 1. Observando a Figura 1a, aos 30 dias
apos a emergéncia, quando foi realizada a primeira amostragem, verificase que todos os
tratamentos apresentaram a altura média de 41,62 cm. Aos 45, 70 e 100 dias apds a emergéncia, as
alturas médias foram de 50,68 cm, 65,64 cm e 85,12 cm, respectivamente. O tratamento que
apresentou a maior taxa de crescimento foi o de nimero 2 (120% da ETM) e o que apresentou a
menor taxafoi o nimero 5 (60% daETM).

Ja os resultados para o indice de éreafoliar (IAF) (Fig. 1b), mostram que o tratamento que
apresentou melhor resultado foi 0 2 (120% ETM), durante as trés primeiras amostragens, mas o
tratamento 4 (80% ETM) foi o de melhor desempenho, atingindo o valor de 6,32.

Quanto a matéria seca acumulada (Fig. 1c), os resultados mostraram que aos 30 dias apos a
emergéncia, esta variou de 145,8 a 197,1 kg/ha. Com o desenvolvimento da cultura, a matéria seca
variou de 1.250,0 a 1.510,4 kg/ha aos 45 dias, de 4.322,0 a 5.625,0 kg/ha aos 70 dias apds a
emergéncia e, de 4.895,8 a 11.197,9 kg/ha aos 100 dias. O tratamento 4 (80% da ETM) apresentou
maior valor atingindo 11.197,9 kg/hae o 5 (60% da ETM) o menor valor que foi de 4.895,8 kg/ha.

Os resultados referentes a producdo de frutos comercidveis e ndo comerciaveis estéo
mostrados na Tabela 1. A andlise estatistica mostra que ndo ha diferencas significativas entre os
diversos tratamentos considerados, no tocante a nimero de frutos e producdo comerciaveis por
hectare.

No entanto, observa-se na mesma tabela, que este tratamento foi 0 que apresentou maior
nimero e producdo de frutos ndo comercidveis, mas ndo diferindo significativamente dos outros
tratamentos. Alguns autores, tais como DAKER (1970), LAVERTON (1974) e SHALHEVET et al.
(1976) ndo encontraram produtividades proximas as encontradas neste trabalho, devido a
constatacdo de que a umidade do solo proxima a capacidade de campo pode causar a reducéo na
producdo ou mesmo atraso na maturacdo fisiolégica. Estes resultados mostram, portanto, que €
possivel utilizar niveis de irrigacao inferiores a capacidade de agua disponivel, sem causar perdas
na producéo. O tratamento 4 (80% da ETM) foi o que mostrou o melhor resultado, podendo ser
considerado viavel para uma boa producéo.
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Figura 1. Altura de plantas (a), indice da &area foliar (b) e matéria seca acumulada (c), do
tomateiro-1PA-5, para os diversos tratamentos considerados.



Tabela 1. Producéo de frutos comercidveis (FC) e ndo comercidveis (FNC) e produtividade (P-t/ha),
para o tomateiro — | PA-5, nos diversos tratamentos considerados.

Tratamentos FC PFC (t/ha) FNC PFNC (t/ha)
1-Testemunha 1,33 x 10° 64,04 0,53 x 10° 11,75
2-120% ETM 1,64 x 10° 77,52 0,66 x 10° 14,68
3-100% ETM 1,53 x 10° 69,37 0,61 x 10° 13,75
4-80% ETM 1,49 x 10° 72,96 0,67 x 10° 15,74
5-60% ETM 1,36 x 10° 61,66 0,63 x 10° 14,68

Como uma das caracteristicas de qualidade industrial dos frutos de tomateiro, pode-se citar
os solidos solUveis que sdo congtituintes muito importantes para a melhoria do rendimento
industrial de massa do tomate, conforme observado por CARVALHO (1980). Os resultados estéo
mostrados na Tabela 2.

Tabela 2. Teores de sdlidos solUveis dos frutos de tomateiro — IPA-5, nos diversos tratamentos

considerados.

Tratamentos Observado Transformado®
1- Testemunha 4,49 12,23 a b
2—-120% ETM 4,31 11,98 b
3-100% ETM 4,63 12,42 a
4- 80% ETM 4,64 12,43 a
5- 60% ETM 4,75 12,98 a
Tete | - 6,37 **

** Significativo a nivel de 1% ; (1) médias seguidas da mesma letra ndo diferem significativamente entre si a nivel
de 5%, segundo Tukey; (2) dados transformados em arcsen O x + 2/ 100.

Por esta tabela verifica-se que ha diferencas significativas entre os tratamentos estudados:
Assim o tratamento que apresentou 0 melhor resultado foi 0 5 (60% da ETM) com 4,75 de ©Brix,
seguido do de niimero 4 (80% da ETM) com 4,64 de © Brix, sendo o que apresentou o menor valor
foi 0 2 (120 % da ETM). Percebe-se, pela Tabela 2, que ha uma nitida tendéncia de diminuicéo do
©Brix com o aumento do nivel de irrigacdo, resultados que concordam com MOORE et al. (1958) e
ADAMS (1990).

Os valores das taxas de irrigagdo aplicadas e da demanda da cultura (ETM), nos diversos
estédios de desenvolvimento, estdo mostrados na Tabela 3.



Tabela 3. Taxas de irrigagéo aplicada (I.Ap.), evapotranspiracdo potencial (ETP), coeficiente de
cultura (kc) e evapotranspiracdo maxima (ETM) estimada, nos diversos estédios de
desenvolvimento do tomateiro- 1PA-5.

D.A.E. I. Ap.(mm/dia) | ETP(mm/dia) Kc ETM (mm/dia)
30 1,60 3,79 0,43 1,63
40 3,30 343 0.86 2,96
54 4,10 3,38 1,03 3,47
76 5,50 3,33 1,48 4,94
98 3,70 3,98 0,73 2,91

D. A. E—Dias ap6s aemergéncia.

Nota-se que que os valores da demanda da cultura, acompanharam os valores da &gua
aplicada, aos 30 e 40 dias apds a emergéncia. Aos 54 dias apds a emergéncia a irrigacdo aplicada
foi de 15 % superior a ETM, aos 76 dias 10 % e aos 98 dias 21% superiores. Os consumos
hidricos, durante todo o ciclo da cultura, para cada tratamento foram os seguintes: O tratamento 1
(testemunha), consumiu 298,40 mm; o tratamento 2 (120% da ETM), 392,60 mm; o tratamento 3
(100% da ETM), 335,30 mm; o tratamento 4 (80% da ETM), 274,30 mm; o tratamento 5 (60 % da
ETM) 214, 10 mm. Os tratamentos 2 e 3 apresentaram consumos semel hantes aqueles encontrados
por ANDRE & CHURATA-MASCA (1992).

CONCLUSOES

O tratamento que apresentou a maior producéo de matéria seca acumulada foi o de nimero 4 (80%
da ETM), com 11.197,9 kg/ha e o que apresentou a menor foi 0 de nimero 5 (60 % da ETM), com
4895,8 kg/ha.

Conciliando-se producdo de matéria seca acumulada, produtividade e © Brix, o tratamento 4 (80%
daETM) foi o0 que se apresentou mais promissor para ser utilizado em nivel de produtor.

O consumo de &gua requerido pelo tomateiro, para o ciclo total, foi de 298,40 mm, 392,60 mm,
335,30 mm, 274,30 mm e 214,10 mm, paraa Testemunha, tratamentos 2, 3, 4 e 5, respectivamente.
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