COMPONENTES DE RENDIMENTO DE SOJA (Glycine Max (L) Merril, cv Bragg)
SUJEITA A DEFICIT HIDRICO.
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RESUMO

Este experimento teve como objctivo avaliar o comportamento dos compenentes de rendimento da
soja ov Bragg. com relagio ao tratamento hidrico. os resultados comprovam os diversos artigos que
sugerem que 0s componentes de rendimento da soja sdo influenciados pelo déficit hidrico no solo.

INTRODUCAO

Varias pesquisas 1ém mostrado que -a soja ¢ flexivel no crescimento. desenvolvimento ¢
componentes de rendimento cm resposta ao stress ambicnital. SHIBLES et Alii (1973) citados por
ESPINOZA (1982). indicarain que. quando a soja estd sob déficit hidrico. exisle uina compensagio entre os
componentes de rendimento. O processo de compensagio scria mator nos estadios iniciais ¢ diminuiria na
medida cm que progride o desenvolvimento.

BROWN. CAVINESS and BROWN (1983) sugerem que o déficit hidrico reduz o mimero de
semettics ¢ que restringe o erescimento radicular, com resultados semelhantes aos obtidos por MOMEN et
alii (1979).

No Brasil. Porto ct alii (1979) encontraram que a irrigag@o aumentou o niunere de legumes por
planta. o diametro do caule. 0 namero de legume abaixo de 13 ecm. SCHULZE (1986) e BOYER (1985).
mostram as relagdes hidricas das plantas. com a variagfio da dgua no solo e na atinosfera. explicando a
queda ng absorgio de CO- devido a diminui¢do do w do solo. comportamento observado por
NEPOMUCENO. Farias ¢ NEUMAIER. (1993) e na quecda da producgio de foloassimilados (FERRI. 1985).
0 que ird afctar os componentes de rendimento.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi instalado em Taguari-RS. em 15 de novembro de 1985 e colhido em 24 de abril
de 1986: a altitude de 76 m.. Lat. 29°48°Sul. Long 51°49" geste. de clima segundo KOEPPEN subtropical
fimido de verdo quente. A densidade foi de 4 x 107 pl. hee.”. O tratamento hidrico foi feito em uma parcela
irrigada. toda ver cm que a (ensiomietria. a 15 cm de profundidade no solo, indicava -0.5 a -0.¢ atm. e outra
parccla ndo irrigada (apenas dgua pluvial). Para as medidas de componentes de rendimento, foram coletadas
sub-amostras de 1.2 m”. 5 para cada parcela. Foram determinados peso seco de 1000 grios (Ps). altura de
planta (Nh). nimero de planta (Np). nimero de legunes por caule (NI). nuinero de grios por drea (Ng).
dados metcoroldgicos foramn oblidos em posto préxime a area do experimento.

RESULTADO E DISCUSSAOQ

O Ps. o Nh. o Nl ¢ o Ng foram malorcs no tratainento irrigado. O Np foi igual nos dois
tratamentos. O rendimento foi de 3.567 Kg. Hec' no tratamento irrigado e de 2.545 Kg. Hec po
tratamento ndo irrigado.

Estes resultados sdo -atribuidos ao déficit hidrico no solo. a qual foi submetida a parcela nio
irrigada c a altas condicGes de stress devido a alta demanda evaporativa do ar, ja que o total da evaporagdo
do tanque classe A foi de 1.017 mm durante todo o ciclo. Os resultados obtidos por KADHEM, SPECHT
and WILLIAMS (1985). confirmam esta tendéncia.
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CONCLUSOES

O déficit hidrico afetou os componentes de rendimento. quando comparados ao tratamento
irrigado.
O rendimento final foi significativamente maior (teste de DUCAN: 5%) do tratamento irrigado do que o
nao irrigado.
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